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VAROS ES HOMOK

Hamori Péter

ABSZTRAKT

A 0-1 és 0-4 mm szemcseméretii folyami homok az édesviz utan a leggyakrabban, legkimeritGbben
hasznalt nyersanyag a Foldon, egyéni fejadagunk 18 kilogramm naponta. EbbGl készitiink fogkré-
met, tisztitészert, kijelzdt, iiveget, vasbetont, ithalézatot, épiileteket és varosokat; folyami homokot
banyaszunk az Os-Duna medrébél, a Mekong folyé lakott partjairdl és a Foldkozi tenger aljarol,
erdsen kimeritve ezzel az adott hely territorialis, 6kologiai és tarsadalmi adottsagait.

Ebben a cikkben a homokot mint sziirélencsét hasznalva vizsgalom a varos életét és metabo-
lizmusat, ramutatva arra, hogy a varos kiterjedése tillmutat azon a térbeli-idébeli komplexitdson,
amelyben a klasszikus épitészeti-urbanisztikai diszciplina szemléli azt. Egy varos isszeszovodd
ellatasi halozatokbol és azok metabolizmusabdl all, ebbdl kivetkezben a varosrol valé gondolkodas,
annak tervezése transzszkalaris megkozelitést igényel. Szingapiir viz felé terjeszkedd varosihoz
hozzatartoznak a maldj és ausztal homokbanyak az ott é16k tarsadalmi és kirnyezeti feltételeinek
valtozasaval egyiitt. Az észak-kiskunsagi folyamihomok-banyak a folyészabalyozasokkal és él6-
hely-degradaciokkal a csaladtamogatasi konstrukciok mentén ugyanigy Budapest részét képezik,
mint annak barmelyik belteriileti varosrésze.

Amellett érvelek, hogy az urbanizacio politikai eszkoz; a totalis politika, végsd soron totalis de-
sign korszakaban az 6kologiai valsigokra adhato egyetlen vilasz a stratégiai visszavonulds vagy
rewilding.

#homok, #t4j, #miikodési tdj, #aldozati t4j, #vadon

https://doi.org/10.21096/disegno_2023 2hp
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(1)
Vegyiink fel egy tetszdleges pontot a térben, majd vizsgaljuk annak halozati
szerepét!

(2) -HELYMEGJELOLES
Legyen ez a pont a 47°12'09.7°"N 19°08'21.5”E!

Ez a pont Bugyi nagykozség kozigazgatasi hataran beldl talalhaté, be-
épitésre nem szant kiilteriileten, bedgyazddik az észak-kiskunsagi, he-
lyenként szikes pusztai, helyenként turjanos tajba—semmiféleképpen
sem mondanank ra, hogy varosi tajrél beszéliink, inkabb hasznalnank
a falusi, de méginkabb a természeti kornyezet megnevezést.

A 47°12'09.7"N 19°08°21.5"E pont egy 950.000 mz2 kiterjedés(i, egy-
befiiggé vizfeliilet egyik belsd pontja. Ez a vizfeliilet, az AIP534 — Oreg-
allas V. t6, ipari kavicsbanyaszat eredményeként [étrejott mesterséges
t6. A viztomegben szamottev él6vilag a még mindig folyamatban
|év6 banyaszati tevékenység miatt nem tudott kialakulni. Partvonalai
egyenes vonalvezetésiiek, tagolatlanok, atmeneti névénysav helyett
abanyaszat kezdetekor letermelt, banyaszati szempontbdl értéktelen
medddanyag veszi korbe. A t6 szegélyei hirtelen mélyiilnek, az elsé
1 méteren kialakitott keskeny padka utan a banyaszati médszerek miatt
3 métert ugrik a mederszél, amely fokozatosan mélyil a té kozéprésze
felé, a valasztott pontunkon elérve a 10—15 méter mélységet.

Az AIP534 téban sédert banyasznak, 0 és32 mm kozotti szematmé-
rével. Az osztalyozas utan kiillonbozé termékek allnak els, 0-32 mm
szemcsemeéret(, kvazi mlesztett natir banyakavicstél kezdve a sz(-
kebb frakci6kra osztott16—32, 8—16, 4—8 mm-es mosott, osztalyozott
kavicsokon at, a legfinomabb, 0-4, illetve 0-1 mm-es szemcseméret(i,
mosott, osztalyozott folyami homokig. Ez utébbi az egyik legértéke-
sebb termék, amit ezen a ponton banyaszati tevékenységgel el lehet
allitani: a folyami homok, az édesviz utan, a modern civilizacié masodik
leggyakrabban és legkimerit6bben hasznalt nyersanyaga a Foldon
(Gelencsér 2023). Evente 50 milliard tonna homok és apréséder tomeget
termellink ki, amely, hogy eggyel érzékletesebben nézziik, fejenként
18 kilogramm elhasznalt nyersanyagot jelent naponta minden foldi
lakos szamara. Ezt a mennyiséget a legkilonfélébb célokra hasz-
naljuk: ebbdl készitiink fogkrémet, tisztitoszert, szamitégép chipet,
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érint6képernydt, ablakiiveget, épiiletvakolatot, vasbetonszerkezetet,
Uthalézatot vagy telepliléseket.

Hogy ezen a ponton miért olyan fontos a homok, miért alakult ki
atalaj szerkezeti homokdominancidja, és miért talalhaté megahomok
mindkét, egymastdl eltéré geometriai tulajdonsagi tipusa, a futéhomok
és a folyami homok, ahhoz a teriilet hidrol6gia- és geologiatorténetét
hivhatjuk segitségiil: a 200—1500 méter mélyen fekvd Karpat-medencei
roghegység-aljzatra az Os-Duna nyugatra vandorlasaval folyévizi lera-
kodasok és szél altali athalmozasok soran 16sz, homok, kavics és agyag
llepedett, amelyek ma a talaj felsé 100—120 méteres rétegét képzik.
Erre atalajra épiilve Bugyi hataraban fatlan névénytakar6, mozaikosan
elteriil6 homoki gyepek és vizes, turjanos laposteriiletek alakultak ki,
amelyek konny(i terepet jelentettek eleinte a gyepek haszonallatok
altalilegeltetésére, kés6bb azok beszantasaval mezégazdasagitermelés
végzésére (Molnar 2019).

Azalabbiakban azt fogom targyalni, hogy a 47°12'09.7"N 19°08'21.5"E-n
évezredek alatt lelilepedett, évszazadokon at termelésbe vont, majd
az utébbi harminc évben kitermelt folyami és futdhomok hogyan koti
be ezt a természeti kornyezetet regionalis, orszagos és bolygdszintii
urbanizaciés folyamatokba, hogyan veszi ki részét egy o—1 mm szem-
cseméret(i dsvany a varos metabolizmusabdl, s valik ezaltal 6nmaga
is varosalakité tényez6vé. Kérdésem tehat, hogy vajon ebbdl a per-
spektivabdl tekintve valdban egy természeti kornyezetként irhatjuk
le a kivalasztott pontunkat, vagy inkabb az ember altal az urbanizacié
soran kontroll ald hajtott mikodési tajként (Brenner és Katsikis 2020),
netan a fosszilis kapitalizmus tlizelte urbanizaci6 soran létrejott aldozati
tajként (Klein 2016)?

(3) ~-HOMOK, A TA] ELEME

A kijelolt pontot vizsgalva, a hely tizennyolcadik szazadi, feudalizmus
kori tajképét tekintem a varos felépiilése (értsd: totalis urbanizacio)
szempontjabdl nullpontnak. Ebben a korban a telepiilés viszonylag el-
szigeteltvolt, a faluba vezet6 foldutak a talajvizemelkedésétél fliggben
id6szakosan hasznalhatatlanok voltak. Maria Terézia koraban a telepiilés
foldbirtokosa a Beleznay csalad, amely az1767-es Grbéri rendelet utan
fokozatosan alakitotta ki sajat nagybirtokat, arbéri viszonyban tartva
a telepiilés lakossagat. A jobbagysagot érint6 termény- és pénzadd,
tovabba a robot és az iga a Bugyi kiilteriiletén elteriil6, megmvelt
mez6gazdasagi terlileteket érintette, melynek kiterjedését az elsd
katonai felmérési térképrélismerjlik—a 47°12’°09.7°"N 19°08'21.5"E pontot
a felmérés szantonak jeldli. Az ebben a homokrétegben megtermelt
termények és az azon tartott allatok helyben maradtak, és féként a Be-
leznay Grbéri kozosséget szolgaltak ki (Czaganyi2000a). Ez az elszigetelt
allapot a nullpont, amely korill még nem alakultak ki azon halézatok,
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amelyek két évszazaddal késébb a régiot a kozép-magyarorszagi, majd
kozép-eurdpai élelmiszerellatasi hal6zat egyik alappontjava emelik.
A Brenner-féle miikodési taj innen épdl fel.

A tizenkilencedik szazad masodik fele tobb mindenben valtozast
hozott: az 1849-es jobbagyfelszabaditassal sokan jutottak sajat fold-
hoz, amelynek kovetkeztében valamelyest visszaallt a multikultiras
kisparaszti parcellarendszer; aziparosodas elindulasaval megnott Pest
és Buda népessége, és az addig a varosfalon kiviili szantok helyén laké-
hazak épliltek (Ekler 2018), amelyek kiszoritottak az élelmiszertermelést
afévaros kés6bbi belteriiletérdl Mindezek mellett pedig elindult a dunai
folybszabalyozas és az észak-kiskunsagi régio taji szintii vizlecsapolasa,
amelynek f6 célja a megnovekedd élelmezési igények kiszolgalasara
el6teremteni a taji feltételeket.

A homoknak, mezégazdasagi miivelés szempontjabdl, harom {6
tulajdonsaga van: egyrészt kdnnyen mivelhetd, laza, folyékony struk-
trajd, masrésztjo vizelvezetoképessége miatt kimondottan alkalmas
olyan novények (példaul gyokérzoldségek) termesztésére, amelyeknek
fontos a jo talajszell6zés, harmadrészt a szervesanyag-tartalma igen
alacsony, 2% kortili, ezért folyamatosan tragyazni kell.

Ezentulajdonsagok alapjan a homok-dominanciaji Dél Pest megyei
régi6 valt Magyarorszag egyik—a févaros szempontjabél kiemelt—bur-
gonyatermesztd vidékévé. Az egyik legolcsébb szénhidratforrast itt
lehetett biztositani az ugrasszer(ien névekvd lakossag szamara. Bugyi
nagykozség tevékenysége, munkakultiraja és hétkoznapjai dsszefo-
nddtak a krumplival.

A 20. szazadi szocialista berendezkedés, a rendszervaltas utani pi-
acgazdasag, majd a szabad eurdpai piacis mar miikodési tajként tekint
errearégiora, a nagybirtoki rendszer Gjraélesztésével ésa monokultiras
novénytermesztés felfuttatasaval. Az idecsatornazott téke, a vidék-
fejlesztési stratégidk miatt a telepiilés szerepe tilmutat azon, hogy az
itt él6ket egy korilhatarolhaté fizikai teriileten elszallasolja. Innent6l
kezdve nem csupan egy olyan hely, amelynek térbeli kiterjedése és id6beli
torténetisége van, hanem a metropolisz élelmezési halézatan keresztiil
a régiod, a varos metabolizmusanak részévé valik, egy hierarchikusan
szervez6d6 haldzat alkatrészévé. A Budapesti Nagybani Piac 1991-es
megnyitasaval, melynek teriiletvalasztasanal (Ms-0s autopalya és Mo-as
korgylirli csomépontja) szem el6tt tartottak a Dél Pest megyei Gster-
mel6k mobilizalasat is (Budapesti Nagybani Piac é. n.), (j dimenziéba
kertil a termelési taj tékefelhalmozd potencialja. A ndvénytermesztésre
kozlekedési és kereskedelmi infrastruktarak épiilnek, a terméshozam
maximalizalasa (és a homokos talaj kedvezétlen biokémiai tulajdon-
sagai) miatt maravegyipar nemzetkézi nyersanyagforgatd halézata is
kiszolgalja ezt a teriiletet.

A mezbgazdasagi termelés tere mar majdnem elérte a helyben
kihasznalhaté maximalis kiterjedést, a kiiltertilet megtelt termesztett

' A folyamat leolvashatt az
elsé, masodik és harmadik
katonai felmérési térképral.
Tovabbi adalék, hogy
Budapest 1930-ban megépiti
a Nagyvasartelepet az
Osszekatd vasiiti hid pesti
hidféjénél, mivel a Kozponti
Vasarcsarnok mar nem
tudta kiszolgalni a fovarosi
keresletet (a helyben
termelés helyett a beszallitoi
élelmiszerellatas fejlodatt).
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novényekkel és athal6zattal, helyenként, a természetvédelem kiallasa
miatt, mutatéban megmaradé védett madar él6helyekkel, a rend-
szervaltas kornyékén azonban elindult ezzel parhuzamosan egy Gj
folyamat is, amely radikalisan atalakitotta az észak-kiskunsagi tajat:
a kavicsbanyaszat.

(4) ~-HOMOK, A TAJTOL ELSZAKADT ANYAG

1996.jlnius 7-én az egyik legnagyobb eurépai épitéanyag-iparivallalat
Bugyin adta at masodik magyarorszagi gyarat, amely szaraz és vizes ki-
szerelésben gyartvakolatot, esztrichet, ragasztokat és fugazéanyagokat.
A helységvalasztas nem véletlen, a feldolgozbipar az infrastrukturalis
koltségek csokkentése miatt raépiil a nyersanyagbanyaszat helyszinére,
jelen esetben arra a Dél Pest megyei régiora, ahol Magyarorszag egyik
jelentds folyamihomok-lel6helye talalhaté. A vakolatgyartot tovabbi
cégek kovették, kés6bb megjelentek a betongyartd cégek telephelyei
is a kiilteriileti részeken, egy-egy meglévo, vagy maguk altal inditott
kavicsbanyahoz telepiilve.

Azelballitott termékek egyik legfontosabb alapanyagaao—1ésao—4
mm frakciéjd folyami homok. Szemben a talaj fels6 rétegeiben a szél
altal formalt gdmbaly i homokszemcsékkel (@amelyet futbhomoknak vagy
banyahomoknak neveziink), a folyami homok szemcséia vizi kozegben
tortént morzsol6das, (it6dés, térés miatt szabalytalanok, érdesek, élesek,
ezaltal kival6an tapadnak egymashoz, igy biztositva a felhasznalasaval
[étrejott 4j anyag kedvez6 szilardsagtanijellemzdit.

Ha a folyami homokot 95%-osan toméritjik nagyobb frakciéja
kaviccsal, akkor épliletek és kozlekedési feliiletek alapszerkezetének
feltoltéanyagat kapjuk. Ebben az esetben mindenféle kémiai reakci6
kihasznalasa nélkiil, csakis az alkotéelem érdességét, élességét fel-
hasznalva allitunk el egy massziv, teherhordasra alkalmas szerkezetet.
A lehetbségek sokkal szélesebb tarhaza nyilik ki abban az esetben, ha
beemeljitk a kémiai kolcsonhatasokat is azanyagalkotasba. A mész és viz
keverékéhez homok adalékanyagotadva kapjuk a vakolatot, amelyetaz
6koricivilizaciok 6ta hasznalunk épitéanyagként. A forradalmivaltozast
aportlandcement kifejlesztése hozta el az épitSiparban és az épitészeti
tervezésben is. A huszadik szazad szinte teljes épitészettorténete szdl
a beton keverékének (portlandcement, viz és homok) innovaciéjardl,
felszabaditva az épitészeti formalast az addig alkalmazott hagyomanyos
épitéanyagok altal diktalt formai kotottségekbdl. Hat méternél nagyobb
athidalasok, felhkarcoldk, hosszabban konzolozott szerkezetek, vala-
mint a fiigg6leges-vizszintes rendszertdl eltérd éplilethéjak fejlédését
nézhetjiik végig a moderntdl a posztmodernen at a dekonstrukcié
szamos iranyzataban.

Az1713°Colvadasponton technoldgiailag folyékony halmazallapotba
kerlilt homok az tiveg, a homokbdl kinyert félvezet6 pedig a szilicium,

_VII/02_VAROSIRAS

DISEGNO



_VII/02_VAROSIRAS

DISEGNO

159_esszéhk_Varos és homok

amely a kommunikaciés tarsadalmunk legelemibb alkotérészét, a sza-
mitégépes chipet alkotja — mindkét anyag alapjaiban hatarozza meg
mindennapos felhasznaldi élményeinket.

Ahhoz, hogy ezek az anyagok eléalljanak, a homokot el kell tavo-
litani eredeti helyérdl, és kiilsé helyszineken kell feldolgozni, majd
felhasznalni. Szemben a mez6gazdasaggal ez olyan termelési médot
jelent, amely kevesebb emberi fizikai munkat igényel, sokkal inkabb
gépesitett folyamatokbdl ll, igy a befektetett tékét is intenzivebben
és gyorsabban képes visszatériteni, hasznot termelni. Brenner bolygé-
szint({ urbanizmus elmélete szerinti miikodési tajként kell értelmezniink
emiatt az észak-kiskunsagi tajat, és mindazon egyéb helyeket, ahol
folyamihomok-banyaszat torténik a vilagban. Ez szolgalja ki az épitett
kornyezetiink, teleptiléseink novekedését, és kornyezetiink tovabbi
skalait: kommunikaciés, kulturalis és gazdasagi tevékenységeink elemi
alkotérésze a tajbol elszallitott homok.

Az épitipar folyamatos béviilése egyre nagyobb kérnyezeti terhet
rak a termelési helyszinek élShelyeire, stlyos szocio-okolégiai karo-
kat el6idézve. A kavicsbanyak tobb millié négyzetméternyi feliilete
olyan hatalmas parolgéfeliiletet jelent, amelyre korabban nem volt
példa a régidban. A talajbdl az erGltetett parolgas soran tavozo viz
szivohatasa tobb tizkilométer tavolsagban érezteti hatasat, elvonva
atalajvizetarégiobol.2 Afolydszabalyozasok idején kiépitett lecsapold
infrastruktiraval egyiitt ez drasztikusan kiszaritja az évszazadokkal
kordbban még mindeniitt turjanos, vad természeti kornyezetet, te-
mérdek novény- és allatfaj élGhelyének pusztulasatidézve el ezaltal.
Er6s kornyezeti hatdsa van tovabba a homokot és kavicsot szallité
kozati forgalomnak is. A telepiilések kiilteriiletén névekvd, azt egyre
inkabb fragmental6 athalézaton a tiz tonnanal nagyobb teherbirasa
nehézgépjarmivek altal okozott mikrorezgések a nyomsavban tomo-
ritik a talajt, elvonva onnan az oxigént. A belteriileteken ugyanezen
hatasok miatt a f6ut menti épiiletek falai repednek, jelentds méretii
azaj- és porszennyezés, amely erGsen kikezdia helyben él6k egészséges
kornyezethez f{iz6d6 jogat.

Atelepiiléseinket, modern civilizacionkat ellaté fosszilisenergia- és
banyaszati termékek sosem |éteznek, sosem létezhetnek aldozati tajak
és aldozati szerepl6k nélkiil (Klein 2016). Sziikség van a kamionbaleset-
ben elhunytemberekre, a fertézott tiidbkre, az omladozdé hazakra és
eltlint természetes él6helyekre, hogy a homok mint civilizaci6épité
nyersanyag el6alljon és eljusson a megfelel6 feldolgozasi helyére.
Az aldozati t3j a hatorszag (hinterland) — miikodési taj (operational
landscape) —aldozati taj (sacrifice zone) harmas rendszerben az egyik
legsotétebb része, a periféridja annak a bolygészintii varosnak, ame-
lyet épitiink. Ennek [étrehozasa, fenntartasa és Gjratermelése képezi
a tkefelhalmozas egymast kovetd ciklusainak biztositasat (Brenner
és Katsikis 2022).

* Dukay Igor
természetvédelmi mérnik,
kisvizfolyasok komplex
vizsgalataval foglalkozo
szakértd szobeli kozlése.
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3 Andrasfalvy Bertalannal
(2009) nagy hangsulyt

kap az irbérivendelet,

mint a degradalodé

okologiai rendszerii Alfold
tragédiajanak egyik elsd és
nagyhatasi politikai okozéja.

4, ..iparkodjunk példaul

a Tisza volgyét kertté
atalakitani! Mintha

bizony nad és zsombék kozt
virulhatna szelidebb virag,
vagy megforditva, fejledezd
civilisatio utjaban nem
allna riipSk és betyar! Csupa
nevetség! / A nemzetnek
javulni kell. Ekkor fog, de
csak ekkor javulni hazank is,
el6bb nem [...] Amde valljon
altalan véve mikép javulhat
nemzet? Egyediil progressio
altal. Mimegint czélszerii
torvényeknek s fékép

a nevelésnek lehet eredvénye.”
(Széchenyi 1846, 28)

S Heinrich Ditz bajor
agrargazdasagi

szakember az Ungarische
Landwirthschaft cimii
miivében ad atfogé
képet a korabeli hazai
mezbgazdasagi allapotokrdl.

Magyarorszag az atmenet
nélkiili ellentétek orszaga.
Vagy széttagolt parasztbirtok,
vagy hercegségi birtokok
szinhelye. A kozépbirtok
gyengevagy hianyzik. [...]

Az érdekek kozelitése ezaltal
nagyon megnehezil. [...] Még
ma is alig latni mast, mint
egyik gabonafoldet a masik
utan. Kozben alig valami
valtozatossag: kevés ipari
novény és kevés takarmany.
Es a gabonanivények kozott
is csak egyik vagy masik faj
van tilsilyban. A biiza uralja
a legnagyobb teriiletet.” (Ditz
1867)

¢ Bar a magyar Ideiglenes
Nemzeti Kormany 1945.
marcius 15-i foldreformjaval

(5) - POLITIKAI KONSTRUKCIOK

Bar organikus folyamatként értelmezhetjitk mind a homokra és
burgonyara épiil6 élelmiszerellatas-halézat, mind a folyamihomok-
banyaszatra épiil6 éplilet- és targyalkotasi iparagak fejl6dését, érde-
mes elid6zni ezen folyamatok egyéb, tér- és idébelitél eltérd skalain is.
A 47°12°09.7"N 19°08°21.5"E-t érint{ tajalakitd valtozasok az 6koldgiai
rendszerben, a geomorfolégiai atalakulasban mind-mind a tarsadalmi
jolétet és a nemzetgazdasagi névekedést biztosito politikai dontések
kovetkezményei.

A feudalis rendszerben meghatarozott urbanizaciés nullponttél
végignézve a kovetkez6 fordulépontok emelhetbek ki:

— Ateriilet biolégiai diverzitasat els6ként csorbité dontés a nagybir-
tokossag kialakulasat el6segit6 1767-es Grbéri rendelet,> amellyel Maria
Teréziarendezte ajobbagyokatsijtd terheket, lehet6séget adva ezaltal
a foldesuraknak birtokaik centralizaciéjara és névelésére.

— Az1849-esjobbagyfelszabaditast kovetden a korabbi foldesurakat
szolgalandd, allami szinten dontéttek a legeltetésbe és termelésbe bevont
artéri teriiletek lecsapolasardl és a folydszabalyozasokrél.* Ajobbagyfel-
szabaditassal ugyanis megsz(intek a foldesuraknak jaré juttatasok, 6k
igy kénytelenek voltak tovabb novelni a legelGiket, s ezt csakis az artéri
teriletek rovasara lehetett megtenni. A birtokrendszer polarizaltsaga eré-
s0dott, és ebbdl adéddan a mezégazdasagi termelés minGsége csokkents

— Iparosodasi folyamatok és ennek kdvetkeztében Budapest févaros
térbeliterjeszkedése, a vizsgalt teriiletiink tovabbi expanziv, termelésbe
vono folyamatai.

— A paraszti kollektivizalodas és téeszesedés kényszeritése a szocia-
listaid6szakban, a biodiverzitas-rombol6 nagybirtok rendszeraranytalan
erdsitése. Bugyinak raadasul példamutaté szerepet szantak a folyamat-
ban Alsénémedivel egyiitt: ez a két telepiilés rendelkezett a jarasban
»a legnagyobb mez6gazdasaggal,” itt ,a legjobb a termelési kultdra,
alegkulturaltabb parasztok” lakjak; ,[e] két kozség atszervezése’ nagy
hatassal lesz ajaras tobbi kozségére” (Czaganyi 2000b, 728).

— Az 1990-es rendszervaltas és a szabadpiachoz csatlakozé Gster-
melGi bazis gyarapodasa. A téesz és telefongyar rendszervaltas utani
cs6dje rengeteg csaladot hozott anyagilag nehéz helyzetbe, 1990 és
1999 k6zott 1214-en valtottak ki az 6stermeldi igazolvanyukat, jovede-
lemkiegészitési célbol.

— A2000-es évek kormanyzati dontései az épitbipar gazdasagi hi-
zbagazatta emelésére: az allami beruhazasok altal megindult épitGipari
termelés fontos alapanyaga a séder, amelynek kitermeléséhez egyre
nagyobb aranyban valnak meg a helyi gazdak foldjeiktdl, és adjak el
banyaszati tevékenységre.

— A2010 utani kormanyok csaladpolitikai dontései, Gj lakbépiiletek
épitésének CSOK altali, aranytalanul kiemelkedé timogatasa: a csalad-
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tamogatasi rendszerek kiemelten dijazzak az Gj, szabadonallé csaladi

hazak épitését harom gyerek esetében (a lakasok, felGjitasok nagy-
sagrendekkel kisebb tamogatast kapnak). Az igy tovabblendiilé hazai

épitGipar még tobb séder- és homokellatmanyra kényszeriil, amelynek
kozuiti forgalma a térségben tarsadalmi és egészségiigyi problémakhoz

vezet (Atlatsz6 2019).

Lathatjuk, hogy a fenti gazdasagi valtozasok és politikai dontések
hogyan vontak be fokozatosan a vizsgalt teriiletlinket a telepiiléskozi
halézatok miikodtetésébe, hogyan valta téke folyamatos visszaaramla-
saval a felszini futbhomok és a felszin alatti folyami homok azemberek
szazezreit magaba tomorits kozép-magyarorszagi régié metabolizmusat
kiszolgald tényezbvé. A tarsadalmijblétet és a hatalmistruktirak fenn-
tartasat célzo politikai dontések végrehajtasi sorozataban folyamatosan
novekszik az ember altal kontroll ald hajtott kérnyezet mérete. Az é16
munkaerd altal alakitott tajat felvaltja a gépek, berendezések és infra-
struktirak altal vezérelt taj, amellyel a vidéki régidk a tékefelhalmozas
arnyékaban tarsadalmi és kulturalis értelembeniis kiiiresednek, hatalmas
6koldgiai és szocialis karokat elszenvedve.

A kavics- és homokbanyaszat kovetkeztében Bugyi nagykozségben
alakok altal megélt kornyezeti és egészségiigyi karok nem elszigetelt
problémak. Ugyanezek az aldozati viszonyok alakulnak ki a Benelux
allamok teriiletnyerd kérnyezetpolitikaja esetében Belgiumban az Esza-
ki-tenger 3600 m2-nyi partvonalan, Szingapur terjeszkedd varosallama
kapcsan Malajziaban a Port Klong és Perak el6tti tengerszakaszokon,
Vietnamban a Mekong és Da Dang foly6k mentén, Indidban a Palar
és Phalguni mentén, Pakisztanban Azad Kasmirban, Ausztralidban
a Botany-0bdlben, a stocktoni partmenti homokdiinéknél vagy Queens-
land teriiletén, illetve Kina ,Egy 6vezet, egy Ut” geopolitikai-straté-
giai tervében afrikai és félperiférias eurdpai orszagokban. Ezeknek
a példaknak kozos forrasa, hogy folyami homokot hasznalnak alapul:
Belgium az épitGipari igényeket kiszolgalandé valt szignifikans sze-
repl6vé a tengeralatti homokbanyaszat iparagban, Hollandia ezen
feliil a vizes teriiletek feltoltésére hasznal el kimagasléd mennyiség(i
folyami homokot. Szingapur varosallama korlatozott banyaszati alap-
anyagkészlete okan van raszorulva a folyami homok importra, ame-
lyet a Mekong folydmedrébdl, az Andaman- és Dél-kinai-tengerbdl,
illetve Ausztralia partmenti z6najabél fedez, jelentdsen rontva az
ott él6k egészséges életterekhez f(iz6d6 jogat.® Beszakado folybpar-
tok, elstllyedd tengerpartok (Don 2020), megroskad6 hazak, magas
|ég- és vizszennyezettség, fragmentalt él6helyek jellemzik ezeket az
aldozati tajakat.

Akar belfoldi, akar kilfoldi tajatalakitassal jaré beruhazasroél van szo,
olyan gyakorlatokroél beszélhetiink, amelyek telepiilés- és infrastruk-
tlrafejlesztési projekteken keresztiil fejtik ki hatasukat. Ezek olyan j
kolonizaciés folyamatok, amelyeknek az urbanizacié az eszkoze.

»megsziint a foldesiri
nagybirtok hegemonidja,
a torpe- és kisbirtokok
tulnyomo tobbsége
jellemezte a mezdgazdasagi
birtokstruktirajat”, az
1950-es évek sztalini elveken
alapulé agrarpolitikajaval
és a szivetkezetekbe
kényszeritett parasztsiggal
tovabb élesedett a nagyiizemi
monokultirs termelés és
a haztaji parcellarendszer
kozotti fesziiltség (Oros 2002).

7 A kozség atszervezése

(értsd: teljes kollektivizalasa)
azértvolt sziikséges, mert

a téeszben ,a tagsag jovedelme
alacsonyabb volt, mint az egy—
két kat. holdon kertészkedd
egyéni paraszté,” ,a dolgozé
parasztok boldogulasa csak

a nagyiizemi gazdalkodassal
biztosithatd.” (Czaganyi
2000Db, 728)

& Lasd tovabba Sim Chi
Yin fotomiivész Shifting
Sands cimii, 2017 6ta tartd
(szingapuri, malajziai,
kinai) kutatasi projektjét és
fotdsorozatat.
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° Sébastien Marot: Taking the
Country’s Side 2019-es Lisszaboni
Epitészeti Trienndléra megjelent
kiallitasa és kinyve vezetivégig,
hogy az épitészet megjelenése és
avarosfejlodés a mezégazdasag
kezdetétdl, az egyes népcsoportok
letelepedésétol szamitando.

1 Az épitészet transzskalaritasanak
fogalmat Andrés Jaque, az Office for
DPolitical Innovation alkotéja vezeti
be. ,Egy olyan korban, amelyet az
okologia formal, az épitészetet
nem tekinthetjitk tobbé valami
kezdetének vagy tabula rasinak.
A materialitds nem értelmezheté
anélkiil, hogy ne vizsgilndnk
azt a torténetiséget, amelynek
része, illetve azt, hogyan lesz
elérhetd, mozgathat6, eloszthato,
arusithatd, szabalyozhatd,
beépithetd, elbonthaté és
visszaforgathaté az anyag.
Az épitészeti materialitds
tarsadalmi, 6koszisztematikus
és klimatikus valésagokon
miikédik, ezekkel fonédik dssze.
Ebbdl a perspektivabdl nézve, az
épitészet nem targykdzpontd,
hanem reldcids tevékenység.
[..] Ragaszkodom ahhoz, hogy
a transzskalaritas kifejezést
hasznéljam arra, ahogyan az
épitészet — és rajta keresztiil
atarsadalmak és 6koszisztémak
— az 1dd és tér skilain ativelve jon
létre.” (sajat forditas — H.P) (interjii
Andrés Jaque-val 2023, 8-9)

" Az African Speculations kiallitas —
kuratorok: Christopher Marcinkoski
és Javier Arpa Fernandez (2018)

- szaz uj, spekulativ varosépitési
beruhazast mutatott be az afrikai
kontinensrél, amelyek vagy az
adott orszag kormanyanak sajat
beruhazasai (pl.: Ayat Zone 5-Addis
Abbaba kiilteriilete, Etidpia; Ciudad
de la Paz—iij févaros az eséerdd
kozepén Egyenlitdi Guineaban; Ville
Nouvelle Tamensourt—2020-as allami
beruhdézas Marrakesh kiilteriiletén,
Marokké; Tatu City—Nairobi,
Kenya), vagy kiilfoldi, varosi léptékii
tokebefektetések (lasd: kinai gat-,

(6) ~A VAROS A KONTROLL EMLEKMUVE

Az emberi civilizacié kontrolljanak emlékm{ive a varos - az a varos,
amelyeta biztonsagunk, tarsadalmi miikodésiink és kényelmiink
biztositasa céljabél épitiink mara holocén kezdete 6ta. Védelmet
épitiink ki, lefedést, oldalfalat, szélzugot, hészigetelt falakat eme-
llink extrém idGjarasi viszonyok és természeti jelenségek ellen,
keritéseket vadallatok és gydgyszeres pajzsot mikroszkopikus
él6lények taimadasa ellen, terlileteket sajatitunk ki az éhezés
elkerilése érdekében, ezerhektaros monokultirakon és szamito-
gép altal vezérelt hidropéniakon termeljiik meg élelmiinket vagy
élelmiink élelmét. Biztonsagos kornyezetet alakitunk ki, hazakat
és telepliléseket épitiink, fold alatti infrastruktirakat, ahol alha-
tunk, ahol megszallhatunk, dolgozhatunk és szérakozhatunk. Ezt
a biztonsagos kornyezetet védjitk tovabba nemcsak mindenféle
él6 és élettelen dologellen, hanem mas emberek ellen is. Védel-
met épitiink mindazok ellen, akik a csoportunk ,mi” definicidjat
veszélyeztetik, mast gondolnak rdla, kikezdik azt. Kiilonféle hard
(habord, harc) és soft (dzsentrifikacié, tamogatasi rendszerek)
eszkozokkel ildoziink embereket a varos perifériajara, a bizton-
sagos, kontroll alatt tartott homogén zonank peremére.

Es ez az iildozés, tervezett kiszoritas, vagy masként: ter-
vezett felligyelet, végsGsoron, egy nagyon pontosan végigvitt
designfolyamat. Tarsadalmi és politikai konstrukciok alapjan
11000 éve’ alakitott targy- és folyamatkultirankkal feliigyele-
tet épitettiink a geomorfoldgiai képz6dmények, természetes
élShelyek, él6lénytarsulasok felett, globalis szinten egy érdek
ala rendelve milliényi halézat miikodését. Ezt nevezhetjilk em-
berkozpontt designnak, a centrumban magunkkal és a magunk
koral kialakitott feliigyelt tajjal.

Ennek a felligyelt tdjnak az egyik legalapvetébb targyialap-
anyaga a homok—minden egyes 0 és1 mm szemcseméret kozé
es6 homokdarab, amely az észak-kiskunsagi, malaj, ausztral
vagy belga folyamihomok-banyabél kerul ki, részt vesz a min-
denre kiterjedd feliigyelet étrehozasaban. Ezekbdl késziilnek
a hasznalatitargyak és épiiletek, a legaprébb chip alkotéelemek
és a legnagyobb taji konstrukcidk, tovabba azok a felhasznal6i
élmények, amelyeket ezen hasznalati targyak segitségével ter-
veziink meg. A totalis design allapot kiéplilt, a tervezéi szakmak
altal lefedett érvényességiterliletek egyre szélesebbé és a réluk
val6 gondolkodas transzskalarissa™ valik. A design szétvalasztha-
tatlan a politikai szandékoktél és gazdasagi berendezkedésektdl,
az urbanizaciés folyamatok |ényegében hosszatavi politikai
beruhazasok, regionalis, s6t kontinentalis [épték{ nemzetallami
torekvések (Fernandez és Marcinkoski 2018)™ eszkoze.

_VII/02_VAROSIRAS

DISEGNO



_VII/02_VAROSIRAS

DISEGNO

163_esszék_Varos és homok

Ez a totélis, emberkozponti allapot, bolygdszint(i varos, fel-
ligyelt taj és kontroll teljesen ellentétes azonban a bioszférat
|étrehozé pluralitassal, sokdimenzids vilaggal. A zajlé globalis
valtozasok (6kolégiai valsag, biodiverzitasi 6sszeomlas, klima-
katasztrofa, tarsadalmi és politikai valsagok nyoman atalakulé
szocio-0kolégiai allapotok) Iényegi mozgatdja ez az emberi
kontroll, amely elvette a megfelel6 nagysagu tereta természettdl
(Pettorelli, Durant és du Toit 2019), annak zavartalan mikodésé-
tél (Jordan 2023), kiiktatva a természetes folyamatok reparativ
funkcidjat, és ezzel egyiittazesélytarra, hogy ezek a valtozasok
kezelhetéek maradjanak.

Felmeriil a kérdés, hogy van-e még hely a varoson kiviil.
Létezik-e barmilyen koncepcid, amely vissza tud bontani vala-
mennyi teriiletet, hogy ezek a természetes folyamatok, bar lehet,
hogy az eddigitél eltér6 formaban, de Gjra miikédni tudjanak?
Visszaallithatd-e a dimenzidk sokasaga, l1étezik-e mégvalamiben
pluralitas?

(7) -HELYEK A PERIFERIAN TUL

Séta Gizi, anyakonyvezett nevén Torok Gizella, volt tsz-es kerté-
szeti gyalogmunkas, a faluvad embere, mindenhova gyalogjart,
smivel nem atelepiilésen élt, hanem annak kiilsé tanyavilagaban,
kilométerekre a kiépitett aruszallitasi athaldzattdl, ezért minden
egyes (tja, sétdja a gyepes, ligetes, mezdgazdasagi tajon at
vezetett, a futéhomokon. Haza (menedéke) nem kormanyta-
mogatasbdl épiilt, nem vett igénybe mindenki altal hasznalt
tomegkozlekedési eszkdzoket, nem voltak telekommunikacios
késziilékei, felbukkanasa varatlan volt, nem rendszeres, megje-
lenése egyesekben viszolygo érzést valtott ki. Rendezetlen volt,
piszkos és kiszamithatatlan. Séta Gizi az a varoson kiviili emberi
szerepl6, aki ellenpontot képes képezni a tobbségi tarsadalom
altal kontrollalt vilaggal szemben. A mélyszegénység része &,
egy kivetett lIény, animalis szerepl, egy krasznahorkai-féle
Estike-figura. Magaban hordozza a gyerekmesékben megjele-
né vad szerepld mitikussagat, a céltalansagot, az erdd sotét és
kiszamithatatlan m{ikodését.

Avadon,”? legyen az akar egy rewilding soran eléallitott (j
taj, vagy egy kornyezetesztétikai fogalom, egy olyan hely, amely
a multidimenzionalitasa révén nem rendelkezik kijel6lt cent-
rummal. Avadont nem az ember alakitja, a vadont a diverzitas
kiismerhetetlen, szimbiotikus halézatai hozzak |étre és m(ikod-
tetik. Egy olyan folyamatos mozgasban lévé rendszer, amelynek
latszélagos anarchiajat lebontdszervezetek, fotoszintetizald
egyedek, novény- és mindenevdk holobionta hal6zatai alkotjak.

energiaellatas-infrastruktira, kikoto-,
vasiit-, viz- és csatornainfrastruktiira
épitési projektjei egyes orszagokban).
A kivalasztott projektek kizos
jellemzdje, hogy annak ellenére, hogy
a kontinensen briasi szitkség lenne
varosfejlesztési munkalatokra, ezek

a beruhdazasok, a latszat ellenére, nem
a sziikséges tarsadalmi csoportokat
célozzak meg, hanem nagyrészt
pénziigyi spekulaciok és kontinentalis
szintii befolyasszerzést célzé
beruhazasok Kina szamara.

2 Az angol rewilding
szakirodalomban a magyar vadon
sz0t két sz0 is lefedi: a wilderness

és a wildness, és ezek jelentésben
eltérnek egymastol. A wilderness

egy tarsadalmi konstrukciot jelol,

a nyugati kultira felvilagosodas
korabeli kartezianus fogalmat, amely
szerint ember és természet (1élek és
test, kultiira és természet, én és mas)
alapvetden kiilonbozik egymastol,
szétvalasztandé. A wilderness azt

a természetet jeloli, amely nem
elérhetd, az embertdl kiilonbozd, attol
fiiggetleniil, onallan mitkodik, és
amely ivant vagyakozni lehet (nemzeti
parkok, mocsarak, dserddk, hatalmas
kiterjedésii hegyes erdei kirnyezetek).
Ezzel szemben a wildness egy
természeti autonomiat jeldl, egy olyan
struktirat, amelyet nem-emberi
szereplk alakitanak. A wilderness
kizarélagossagaval szemben

a wildness relaciét jelol egymassal
kapcsolodo egyedek kozott (koztiik

az emberrel is). Ennek értelmében,

a wildness fogalma alapjan felépitett
rewilding terek végtelen spektruman
mehet végbe, amely a jelenlegi
urbanizalt kontextusunkban ij
tervez{i stratégiakat vethet fel

(Ward 2019). A magyar vadon sz6
hasznalatakor e wildness fogalmat
hasznalom.
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'3 Prior és Brady kornyezetesz-
tétikai kutatasaban taglalja,
hogy a rewilding koncepcioja
mentén elkezdett 6kologiai
restaurdacio soran az emberi
kontrollt vonjuk ki azokrol

a kulturalis tajakrl, amelye-
ket eddig valamilyen termelési
zonanak hasznaltunk. Ha ez
megtorténik, akkor ezekben

a kornyezetekben elkezdenek
megjelenni holtfak, regula-
zatlan cserjések, bomlé allati
tetemek, tiizkarok, aradasok
és foldcsuszamlasok kezeletlen
teriiletei, a halal, a bomlas és
a dogevés magara hagyott se-
bei. Az ijesztovel vald talalko-
zas emellett félelmet és szoron-
gastis kivalthat a befogadobol,
amely jelentdsen médosithatja
a szemléld esztétikai észlelését
(lasd: a szornyiiség szépsége).
E folyamatok tervezhetetlenek,
kiszamithatatlanok.

Avadon minden, amiaz ember altal felépitett kontrollalt kornyezet nem:
egy veszélyes, természeti elemeknek kitett teriilet, nincsen benne ké-
nyelem, ezzel szembeninkabb egy alland testi és szellemiingerhalmaz
(Prior és Brady 2017).® Ha létezik hely a varoson kiviil, ha létezik koncepcio,
amely vissza tud bontani teriileteket a teljes emberi kontrollbél, akkor
az—agy gondolom —a vadonban talalhaté.

Tovabb haladva az eddigi gondolatfolyamon, tehat, ha elfogadom,
hogy a 0-1 mm szemcsemérettel rendelkezé homokszem nem csupan
egy id6- és térbeliséggel rendelkez6 asvanyi darab a fold mélyérdl kiba-
nyaszva, hanem tovabbi skalakon értelmezhet6 gazdasagi és méginkabb
politikai agens, amely a totdlis politika, végs&soron totalis design egyik
cselekvéje, akkor a varos lebontasat, visszahtzasat célz6 torekvésnek
is alapvet6en politikai programnak kell lennie.

LEGYEN EZ A VADON POLITIKAJA!

Enneka programnak 4j kozéppontokat kell talalnia, amely kozéppontok
egymassal szimbidzisban gyakoroljak a kontrollt, nem egyediil. Ennek
aprogramnak a perifériat kell megcéloznia, ugyanis korunk civilizaciés
valsaga a kozéppont valsagardl sz6l, a modern tarsadalom tiszta, higi-
énikus rendjérél. Ennek a programnak (j kapcsolatot kell kialakitani
ahomokkal, az extraktivista kizsakmanyolas helyett a kornyezeti rege-
neracidt zaszlajara tiizve, ezaltal drasztikusan csokkentve az Gjonnan
beemelt nyersanyagok mennyiségét. Ennek a politikanak lehetjelképe
arendezetlenség és a tervezetlenség, Séta Gizi és a teljes kornyezete,
amellyel egyiitt élt: a felvallalt autonémia, a lasstsag, a természeti
elemekkel valé egyiittélés, a multiszenzorialitas teljes megélése és
avadon mitolégiaja.
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