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Az alabbi széveg részben a Design Philosophy Papers oldalain megje-
lent, részben az azon tuli irdsaim szelektiv Gjragondolasa, felilvizsgala-
ta és kiegészitése alapjan jott létre.

A design, nem vitatva a gazdasagi életben betdltott szerepét,
6sszességében sohasem volt ennyire erétlen a proaktiv valtozas esz-
kézeként, mint most — épp, amikor oly nagy erdvel kéne hozzajarulnia
e valtozashoz.

E tényt egyre szélesebb kdrben elismerik — de sajnos jellemzden
nem a professzionalis designk6zdsségben, amely — szemben a fenti
megfogalmazassal — tovabbra is szégyentelendl kiszolgalja a mérték-
telen konzumerizmus piacat, elegans és fenntarthatatlan targyakat
allit eld, kizardlag a stilust élteté termékeket dijazza és fotogén épi-
leteket tervez. Mindek6zben a tudomanyos designkutatas tovabbra is
a mult faradt szovegeit ontja magabol, amelyek a kutatdkat belter-
jessége 0sztonzik — hogy csupan sajat koriikben beszélgessenek, ne
szembeslljenek azzal, ahogyan a design jelen van a vilagban, és ne
gondoljanak a designra politikai kérdésként. Elismerem, vannak halado
szellemiek néhanyan, akik atlépnek a diszciplinak hatarain, hogy életre
hivjak a posztinstrumentalis designpraxist, de 6k kevesen vannak és
szétszdratva; szélmalomharcot vivnak az intézmények ellen, és ennek
rendre megfizetik az arat.

Szerencsére a designt nem teljesen a designbrancs hatarozza meg.
A design, a tervezés és a megtervezettség mashonnan is kap figyelmet.
Ha nem is tdmegestil, de a filozéfusok, antropolégusok, irodalomte-
oretikusok, szociolégusok, pszicholégusok és masok teret nyitnak az
alternativ elgondolasoknak, episztemolégiai kutatdsoknak és szitua-
tiv elemzéseknek. A Design Philosophy Papers joggal allithatja, hogy
hozzajarult e nyitashoz. Természetesen zajlik egy masik nagy jatszma
is: a designt erodalja a programozas. Mert mi is a kilonbség egy design-
nal foglalkozé programozd és egy programozassal foglalkozé designer
kozott? A valasz: semmi.

Létezik persze jelentdsen eltérg felfogas is az imént elmondot-
takrol. Az elmalt évtizedekben jé néhany design- és épitészeti iskolat
felkeresve tisztan latszik, hogy a jo és a legjobb didkok kozil sokan,
egyes diszciplindkban majdnem mindannyian Ggy érkeznek el a képzés
végéhez, hogy megvetden tekintenek megszerzett diplomajukra. Tud-
jak, hogy a multra oktattadk éket, nem pedig a jovdre. A legjobbak és
legokosabbak ezért inkabb sajat magukat képezik. De mi is a jo de-
signoktatas? Nos, sokkal tobb mint annak megtanitasa, miként kell

! Az irds eredeti megjelenése:
Tony Fry. 2017. ,Design
after design.” Design
Philosophy Papers, 15:2
99-102, https://do.
org/10.1080/14487136.2017.
1392093. Tony Fry design-
teoretikus, szdmos kényv,
pl. Design as Politics (2011)
szerzdje, a The Studio

at the Edge of the World
designkézosség alapitdja;

a University of Tasmania
Creative Change Institute,

a kolumbiai Universidad de
Ibagué és a hongkongi Hong
Kong Polytechnic University
School of Design draaddja.
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tervezni, miként kell az Ggyfeleket megszerezni és elégedetté tenni.
A lényeg, hogy véget nem ér¢ tanulasként megtanuljuk, miis az a de-
sign, és hogyan mikadik: hogy felfedezzik, a vilag, amelyben éliink
(a kulturalis pluriverzum + bioszféra + antropocén) olyan komplexitas,
amely meghaladja az értelmiinket. Mindazonaltal kizdentnk kell, hogy
a maga teljességében megértsiik a design szerepét a fenntarthatatlan-
sag allapotahoz vezetd problémahalmazban, és képesek legylink kriti-
kusan szemlélni azokat a téves praxisokat, amelyeket ,fenntarthato
megoldasoknak” neveznek.

Ha csokorba szedjlk ,a vilag” 6sszes kdrnyezeti-klimatikus, geopoli-
tikai, politikai-tarsadalmi, konfliktualis, méltanytalan, nem fenntar-
to, jovotelenitd problémajat, majd a designt azok elé helyezzlik, akkor
vilagossa valik, miért tlinik a design kevésbé fontosnak. De éppen ez
a helyzet indokolja, hogy sokkal fontosabba kell tenni. A kérdés csupan
az: hogyan és ki altal?

Ha e kérdésre sziletik valasz, az nem érkezhet azonnal, egyetlen
személytdl vagy jelentds idd és energia raforditasa nélkal. Fel kell is-
mernlnk, hogy: (i) az idealista valasz nem valasz; (ii) a pragmatikus /
gyakorlatias valasz nem valasz; (i) akarmi is a valasz, az csak alaposan
tesztelt elemek egymasra rétegzésébdl eredhet. Ennek fényében, va-
lamint annak érdekében, hogy példat mutassak a fenti nézetek altal el
nem lehetetlenitett, attdl el nem szakadt gondolkodasra, az alabbiakat
javasolom megfontolasra, atgondolasra, megvitatasra, akar viralis ke-
retek kozott is — kilondsen diakok kérében.

VAGJUNK BELE!

Ahhoz, hogy fajunk jovoteli jov6hoz jusson, egy csomd egymassal 6sz-
szefligg6 kihivassal kell szembenéznink, felismerve, hogy vannak prob-
[émak, amelyek megoldhaték, vannak, amelyekhez alkalmazkodhatunk,
és vannak olyanok is, amelyekkel esély(ink sincs megbirkézni. E helyzet
alapjan harom dolgot kell kimondanunk. Elséként, hogy az eléttiink lévd
problémak kozti distinkcidk tisztazatlanok. Masodsorban, hogy azok
a problémak, amelyek megoldhatdék, nem oldhaték meg egyszer(en,
gyakorlati eszkdzok altal. Ahhoz, hogy megoldjuk a megoldhatot és
alkalmazkodjunk ahhoz, amihez alkalmazkodhatunk, arra van sziikség,
hogy megmasszunk egy olyan képzeletbeli hegyet, amit korabban még
soha. Az eldttlnk allé egyenlet igy néz ki:

a problémak ésszessége

a visszafordithatatlan kritikus helyzet jovébeli pillanata

— és bar a valasz nem kiszamithatd, biztosak lehetiink benne, hogy az
— fajunk barmilyen mércével mért idejéig — rémisztd lesz. Itt meg kell
jegyeznlink, az evollciés biologiaval foglalkozok bejelentették, hogy
a hatodik planetaris kihalds eseménye mar folyamatban van (kdszonhe-
tdéen a biodiverzitasra gyakorolt negativ hatasunknak), és ez csak egy
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a problémaink kdzil. Ha szokas szerint most is csak par jelképes gesz-
tust teszlnk a fenntarthatdsag érdekében, az — gszintén szélva — kol-
lektiv ostobasagunk jele. Mindegy, milyen kemény vagy fajdalmas,
ajelentds affirmativ véltozas folyamata sziikségszeri. Es ez nem az ,.én"
hangom, hanem a féldkerekség legkllonfélébb természettuddsainak és
teoretikusainak visszhangja. Nyilvanvalo, hogy a designpraxisok 6sz-
szessége, ugy, ahogyan az lehetséges lenne, jelentés mértékben hoz-
zajarulhatna a valtozas vezetéséhez és a valtozas eszkozeinek biztosi-
tasahoz. A kérdés: hogyan?

A TERVEZO SZUBJEKTUM ES A TERVEZETT SZUBJEKTUM

A designernek dnmagat mindkettéként kell latnia — azaz ugy is
mondhatnank, az ember 6nmagat tervezi ahhoz, hogy megtervezze azt,
amit megtervezni szliikségesnek lat. Az, hogy a design miik6djon az em-
ber sajat maga szamara, a designer szamara nyilvanvalé teendének lat-
szik. Akkor miért nem torténik meg? A kulcsszo: a habitus. Ha a fogalom
nem ismer@s, érdemes utananézni. (Bourdieu habitusarél beszélek, nem
a Habitus designmagazinrél.)

A designt sajat magunkra vonatkoztatni 6norientaciot jelent, amely
altal id6vel a sajat targyunkka valunk. Tébb mint ambicio, terv vagy
program: olyan projektté valunk, amelynek van egy projektje, olyan te-
remtménnyé, amely teremt. Az énfegyelem olyan dolog, amit létre kell
hoznunk és mdvelnlnk kell, az intuiciét a tanulasnak alavetve, vezérfo-
nalunkat flggéséglink vildganak sziikségleteibdl véve, szitualt talalko-
zasok altal. Ehhez fogaddkész ful és elme szlikséges. Ez pedig — végsd
soron — ontoldgiai orientacionkrol szél, tovabba arrél, milyen a szitualt-
sagunk: régzitett vagy fluid. Fogalmilag / elméletileg négy ontoldgiaval
allunk szemben (valtoztathatunk még rajtuk, hozzajuk adhatunk még,
de a szamuk szerintem nem kevesebb mint négy).

+ Dzsankik: Azok az épitészek és designerek, akik rakattantak a f6-
sodorban alkotasra. Horizontjukat régziti hatartalan ambicigjuk, a meg-
tervezett targyak fetisizalasa, a piaci siker és a kritikatlan kulturalis
elismerés. Egyesek kozlllk sikeres cinikusokka valnak, de a legtobbjiik
sorsa a cinikus bukas.

+ Politikai romantikusok: Olyanok, mint a dzsankik, de feltalaljak
hozza az 6nbecsapas vilagat: elhiszik a sajat magukrél, a tervezésrél és
atervezett dolgokrol alkotott fantazidikat, és hogy képesek valtoztatni
a dolgokon.

- Liberaris reformerek: Kritikusak a designnal, a piaccal és a kett6
viszonyaval, de (gy hiszik, reformerségiik valddi valtozast tud elérni.
Vezérelviik, a ,fenntarthatésag” tobbnyire (de akar gy is érvelhet-
nénk, teljesen) sikertelendl all szemben a fenntarthatatlan mértéke-
vel és mélységével. Ennek kovetkeztében a fenntarthatésag nevében
meghozott rengeteg tettlk fenntartja a fenntarthatatlant. Végered-
ményben a liberalis reform a politikai romanticizmus gyengitett val-
tozatdva valik.
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- Bennfentes outsiderek: Mikozben a hegemonikus technokapi-
talizmussal szemben nem lehetséges a kivilallas, addig a bennfentes
outsiderek az elidegenedés és a kreativ rakérdezés elfogadott pozi-
cigjaban tevékenykednek. Nosztalgia nélkil tekintenek a mdltra mint
forrasra, sajat gazdasagi érdekiikon tal cselekszenek, és egyre névekvo
mértékben vallalnak kockazatot. Diszpozicidjuk affirmativ, ambicigjuk
az ellenkarrier, az (j meglatasa és a hatékonysag.

DESIGNOKTATAS: A VALTOZAS KULCSA

A jelenlegi designoktatds, annak minden megtestesiilési formajaban
nem mas, mint csendes katasztréfadvezet (a felsGoktatas szélesebb
kor(i katasztrofajan beldl), amely jellemzden arra épl, hogy a végz6so-
ket besorolja a munkaerépiacra. Az oktatas alarendelt formaja ez, ame-
lyet a ,miként” gyakorlatiassaga hataroz meg. Kétféle mérdszam uralja:
a kurzus / program indukcié (hany fenék il a székeken, ami kézvetlendl
vagy kozvetetten befolyasolja az intézményi bevételt — és ami zuhané
sztenderdekhez és elhilylléshez vezet), és az elhelyezkedett végzet-
tek szama (ami a gyakorlatiassag és az iparagi igények kiszolgalasanak
tovabbi névekedését eredményezi). Van par intelligens, ért6 és gyak-
ran életunt oktatd, ellenben sok a megalkuvd, leginkabb sodrodé és a
megfelelés kultlrajahoz igazodo. A jové nagyobb léptéki szikségletei
majdnem teljes mértékben szem elél vesztek.

E katasztrofara valaszként mas irany szikséges, a vilag kortars igé-
nyeinek felismerésére alapozva. Valahogy igy:

1. Visszahuzdédas/visszacsabitas (refat]traction): Az elsé |épés az
intézmények méretének csokkentése: kevesebb didk, de sokkal na-
gyobb meritésbél, magasabb kritériumokkal. A névekedés a diakok és
az oktatok altal nyljtott mindség alapjan kovetkezhet be.

2. Uj tanterv a kévetkezdk alapjan: (i) a folyamat (a targyhoz ké-
pest elsébbséget élvezé folyamat) mint szocio-politikailag elkotele-
zett folyamat (nem csak mint designfolyamat); és (ii) az atformalas
(remaking) (elsébbsége az Gjdonsaghoz képest). Az ilyen tanterv lehet-
ne folyamatos az évfolyamokra tagolt helyett, és magaba foglalhatna
példaul a kovetkezdket:

« Retrofitting és metrofitting: A ,mi van”-ra irdnyuld, athangolé / (j-
ragondol6 designpraxis (a létezd designdiszciplinak attorése és nyitas
masok felé, azaz sokszinii tanulé- és kutatdcsapat létrehozasa).

- Szitualt problémakutatas (situated problem research placement):
Egy probléma megragadasa; azzal egyltt élve/dolgozva — ez lehet vala-
minek az atalakitasa vagy valami Gjnak a megalkotasa.

« Interkulturalis olvasottsag és a design filozofiaja: Annak érdekében,
hogy a végzettek képesek legyenek a klilonbozé kozmoldgiakat, létezé-
si modokat és a fajok jovoit megérteni.

- Design aktor-vezeték (actor-leaders) a szolgaltatok helyett: Nem
csak a projektalkotason keresztili vezetésre kell fokuszalni, hanem arra
is, hogyan hozhato létre az ellendesign-praxis gazdasaga.
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« Projektkozpontlsag az egész megkozelitésben. Egyes projektek
csoportban, masok meghivasos kivalasztas atjan. Olyan témakkal,
mint az ,id6beli design” (a jovbal visszafelé tervezés), a ,dekolonialitas”
(design a kolonializmus globalis arnyékaban, amibe beletartozik maga
adesignis), a designfikcio ereje (a designcselekvés ,megirasa”), a design
és a valsagkorilmeények (mint példaul az ,elmék és testek felkavara-
sa”), az intézményi tervezés( transzformacio (pl. bortonck), valamint
a fajtranszformacio (az emberi faj visszacsinalasa / Gjracsinalasa).

« Ellenkurzusoknak biztositott tér és tdmogatas: A didkok batorita-
sa, hogy megteremtsék sajat tanulasi kornyezetlket az affirmativ val-
tozas étoszan belil. Ezenfelll az intézmény biztositana azokat a ,tud-
nivalokkal” foglalkozé miihelymunkakat, amelyek az egyes projektek
gyakorlati kérdéseivel foglalkoznak.

- Elet a vilagban: A tarsas tanulds (social learning) része kell hogy
legyen az Uj, design utani design paradigma oktatasanak. Példaul min-
den egyes nap kezdédhet ,a nap kérdésének megvitatasaval” (javasolt
témaval vagy a hirek alapjan). Az olvasdcsoportok / munkacsoportok
rogzitett alkalmak lennének (pl. péntek délutan) ugyandgy, mint a ha-
vonkénti ,hot topic” mihelymunkak egy megtapasztalt Giggyel vagy
problémaval kapcsolatban.

+ Munkahalézat kialakitasa (worknet formation): A ,tanuljuk meg,
hogyan dolgozzunk csapatban” forman tdllépve teljes oktatasi palya-
kép (karrier) kialakitdsa a csapatban torténd tanulasra és munkara
alapozva (szervezett egyéni és kollektiv munkaként), annak igéreté-
vel, hogy az kiterjeszthetd lesz a végzés utani gazdasagi, kulturalis és
politikai életre — fel- és elismerve, hogy a kritikus, tajékozott diakok
szamara a legtébb munkaforma egyre bizonytalanabb, és az elérhetd
designmunkahelyek nem vonzék. A kulcskérdés ez esetben az, hogy az
oktatas és a munka kozotti torés ellen dolgozzunk, és hogy felkinal-
juk @ munkahald potencialjat az atalakulas eszkdzeként. Az egésznek
akodaja,azenekar:" a zenekarok megalakulnak, tagjaik néha valtoznak,
egyes tagok évtizedekig maradnak, az emberek egyik zenekarbél a ma-
sikba vandorolnak, a zenekarok mdfajok és identitasok széles skalajat
fedik le (l. Band on the Run [a Wings szamal]).

A valtozas felvazolt fajtdja szlikségessé tenné levetni a jelenlegi
programok és intézmények tartalmanak és embereinek jo részét. Mar
6énmagaban ezt a folyamatot megtervezni komoly kihivas. Az egyik
implikacio, hogy Gjfajta szakmai fejlesztésre lenne sziikség — semmi
sem valtozik, ha az (j programot biztosité emberek nem véltoznak (ez
mind az Gjonnan félvettekre, mind az Gjra-alkalmazottakra vonatkozik).

De vajon mUkddne mindez a bemutatott formaban? Természetesen
nem: ez egy modell vazlata. A kidolgozasahoz szlikség van kutatasra, revi-
zidra és fejlesztésre. Azonban igenis képes alapot biztositani a parbeszéd-
re, ami belobbanthatja a valtozast. Hogy ez idealizmus? Nem, mert a kon-
cepcid nem elvalaszthatd a megvaldsitas eszkozeinek megteremtésétol
— praxison alapul. A megkézelités pragmatikus? Nem, pont, hogy vissza-
felé miikodik: a jovo szikségleteibdl a jelenben megtalalhatdk iranyaban.
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AKKOR MEGIS MERRE VEGYUK AZ UTUNKAT?

Kezdeményezésem, a Studio at the Edge of the World (egyfajta ,Band
on the Run” prototipus) orommel fogadja az érdeklddést egy olyan
esemeény irant, amely teljes mértékben a felvazolt valtozasi folyamat
kezdeményezésére dsszpontosit. Amennyiben az érdeklédés megvan,
kerestnk helyet a megtartasahoz, meghatarozzuk, mekkora legyen, és
hogyan lesz tdmogathato.
(http://www.thestudioattheedgeoftheworld.com)

AZT TESZEM, AMIT MONDOK?

Projektjeim, irdsaim és oktatasi tevékenységem a valtozas megterem-
tése kordl forognak évtizedek dta. Az én nézépontombdl, akarmilyen
rossznak is néztek ki a dolgok egy adott id6ben, mara sokkal rosszabbnak
latszanak. De vannak kivételek, és ha nem lennének, abba is hagynam.

Harom jelentdsen kiildnbdz6 kérnyezetben és orszagban tanitok, és
a fent eldvezetett formak és tartalom jo részét alkalmazom. Folyama-
tosan finomitva azokat, a megkozelités mikodik. Az altalam javasolt
projektek visszhangozzak az altalam mdvelt projekteket.

FREE-FOR-ALL

_lv/01-02

DISEGNO



HJ3Lr3

17V-404-3344720-TO/AITON9D3SIA




	00_cimlap-imp-tart
	10_Fry

